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Mieten.

In der

Stadt.

Wo kommen die Preise her?
Wo geht die Reise hin? Seiten 2-4

Regensburg. In einem
(iberhitzten Mietmarkt gibt
es immer wieder Vermieter,
die daraus ihren Profit zie-
hen. Vergangenen Monat
haben wir aber ein ,,Wohn-
klo“ in Burgweinting be-
richtet, wo Mieten von 20
Euro und mehr pro Quad-
ratmeter veriangt werden.
Die Stadt Regensburg
héatte Moglichkeiten, da-
gegen vorzugehen. Doch
sie tut es nicht, analysiert
Rechtsanwalt Otmar Spirk
in seinem Gastbeitrag (Sei-
te 2.).

Wir haben ferner mit Werner
Hirnreiner vom Mieterbund
Regensburg gesprochen.
Der Mieterbund ist vor kur-
zem aus .dem ,Blndnis fir
bezahlbares' Wohnen“ aus-
getreten, in dem auch die
Stadt mit von ter Partie ist.
Ein Argument: die ,bedenkii-
che Nahe.der Stadt zy Bau-
tragern“ (Seite 3).

Audiatur etiam altera pars:
Auch die andere Seite mige

gehort werden. Daher haben
wir uns mit Anton Sedlmeier,
Leiter des Amts fiir Stadt-
entwicklung, Gber das The-
ma ebenfalls unterhalten. Er
weist eine Verantwortung der
Stadt fiir die Uberhitzung des
Mietmarkts von sich und kriti-
siert den Mieterbund. (Seiten
2 und 3).

Eine wertende Zusammen-
fassung der herrschenden
Situation gibt dann der Re-
gensburger Journalist Stefan
Aigner ab. Und er sieht die
stadtische Wohnungspolitik
durchaus als ursachlich fir
die vorherrschende Situation
an. Als jahrelanger Beobach-
ter der Szene liefert er eine
tiefere Anlayse (Seite 4).
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Uberhohte Mieten? Nie gehort!

Gesetzliche Vorgaben wiirden der Stadt eine Handhabe liefern - Aber die tut nichts

Von Otmar Spirk
Gibt es Mietwucher in Re-

gensburg? Und was wird
gegebenenfalls  dagegen
unternommen?

Wie viels Verfahren hat die
Stadt in den Jahren 2015,
2016 und 2017 wegen eines
VerstoBes gegen § 5 Wirt-
schaftsstrafrecht (Mietpreis-
liberhéhung) eingeleitet?
Wie viele Strafanzeigen we-
gen § 291 Strafgesetzbuch
(Mietwucher) wurden durch
die Stadt in diesen Jahren
gestellt? Und mit welchem
Ergebnis? Wir haben diese
Fragen der Stadt Regens-
burg gestellt.

»Nichts bekannt“

Der Hintergrund: 2015 wurde
Regensburg vom Freistaat
Bayern offiziell zu einer Stadt
mit ,angespanntem Woh-
nungsmarkt* erklart. Nach
§ 5 Wirtschaftsstrafrecht ist
es eine Ordnungswidrigkeit,
wenn eine Miete bei ange-
spanntem  Wohnungsmarkt
mehr als 20 Prozent Uber
dem Mietspiegel liegt.

Die Stadt als zustdndige Ord-
nungsbehérde muss solche
Uberschreitungen mit einer
Geldstrafe ahnden. § 9 regeit
zusétzlich, dass die unrecht-
magig erzielte Miete ein-
gezogen werden kann. Die

“

Straftat des ,Mietwuchers
liegt vor, wenn eine Miete
unter Ausnutzung zum Bei-
spiel einer Zwangslage des
Mieters mehr als 50 Prozent
tber dem Mietspiegel liegt.
Die Stadt Regensburg teilt
adf die Anfrage mit, dass ihr
-in den vergangenen Jah-
ren kein Verfahren wegen
Mietpreiserhdhung nach
dem Wirtschaftsstrafgesetz
bekannt* sei. ,Ebenso sind
keine Strafanzeigen bekannt,
die wegen Mistwucher (§ 291
StGB) an die Staatsanwalt-
schaft abzugeben gewesen
wéren.®

Féile gabe es genug

Liest man beim zustandigen
Amt weder die Lokalpresse
oder sieht man nicht fern?
Sonst hétte man beispiels-
weise am 9. Februar 2017 in
der BR-Sendung .quer® er-
fahren kdnnen, dass mitten
in der Regensburger Altstadt
fast 50 Bulgaren und Ru-
méanen in einem baufélligen
Haus zu véllig Gberteuerten
Mieten leben mussten.

Zwar hat die Stadt diese
Bruchbude im April 2017
dichtgemacht und einen Teil
der Mieter schlicht auf die
StraBe gesetzt. Laut obiger
Auskunft hat sie aber we-
der selbst Verfahren wegen
dberhohter Miete eingeleitet,

noch Strafanzeigen wegen
Mietwuchers gegen den Ver-
mieter bei der Staatsanwalt-
schaft gestellt. Erstauniich.

Der Freistaat macht Kasse

Anderes Beispiel: Im Oktober
2017 wurde bekannt, dass
der Freistaat Bayern als Tra-
ger der Gemeinschaftsunter-
kunfte fiir Asylbewerber den
Fehlbelegern — anerkann-
ten Flichtlingen, die keine
Wohnung finden — fir das
Wohnen auf kleinstern Raum
neuerdings 287 Euro Miete in
Rechnung stellt.

Soviel muss eine einzeine
Person zahlen, jede weitere
Person 97 Euro zusatzlich.
Die Unterkiinfte sind dabei
— so die Richtlinie der Staats-
regierung — auf zwolf Qua-
dratmeter fir eine sinzelne
Person angelegt. Fir die in
der Regel vorliegende Bele-
gung mit mehreren Personen
gibt es keine Quadratmeter-
Vorgaben, so dass hautig
mehrere Personen auf wenig
mehr als zwélf Quadratme-
tern leben.

Diese ,Fehlbelegung” zahlt
— solange der ,Fehlbeleger”
keine eigene Wohnung ge-
funden hat — der Betroffene
selbst, notfalls das Jobcenter
oder das Sozialamt. Zuletzt
wurden in der Stadt Regens-

burg im Oktober iber 400
solcher ,Fehlbeleger® besta-
tigt - Tendenz steigend.

Entsprechend geht die Miet-
abzocke in Richtung 100.000
Euro. Die Stadt wird Uber das
Sozialamt direkt vom Frei-
staat abkassiert. Offenbar
gibt es keine Anweisungen
der Stadt an das Jobcenter,
sich gegen die weit (ber-
hohten Mieten zu wehren -
obwohl die Stadt im Bereich
der Mietverhaltnisse die Wei-
sungsbefugnis fir die Behor-
de hatte,

Stadt muss Zahlen kennen

Faktisch ist es unmédglich,
dass der Stadt nicht bekannt
ist, was es so alles an dber-
hohten Mieten bis Mietwu-
cher in der Stadt gibt. Sie hat
Gber das Sozialamt und Uber
das Jobcenter, welches gein
Gemeinschaftsbetrieb  von
Stadt und Bundesagentur fiir
Arbeit ist, alle Mietvertrage
im unteren Vermietungsbe-
reich in der Hand.

Diese brauchte sie nur ganz
reguldr auf eine (berhdhte
Miete zu prifen, wenn sie
ohnehin zwecks Bewilligung
bearbeitet werden. Und dann
kénnte man sie an das zu-
standige Amt zur Anzeige
weiterleiten.

Es ist verbliffend, dass die

Geschaftsfuhrerin des stad-
tischen Jobcenters einer-
seits die Verweigerung der
Zustimmung zum Umzug
eines Hartz |V-Beziehers
wegen VerstoBes gegen die
Mietpreisbremse in der Sid-
deutschen Zeitung mit den -
Worten begrundet, ,SchlieB-
lich wollen wir ja Mietwucher
verhindern®. Andererseits
scheint es aber soichen Miet-
wucher dann dberhaupt nich}
zu gesben. Zumindest sind
der zustandigen Ordnunags:
beharde — der Stadt — keing
solchen Anzeigen durch das
Jobcenter bekannt.

Andere Stéadte,
Jobcenter

andere

Regensburg ist das bundes;
weit derzeit einzig bekanntg
Jobcenter, das ein far Mie-
ter gedachies Schutzgesetz
gegen Wohnungssuchende
amvendet und dies mit Mist:
wucher begrindet.

Dass es auch anders geht,
zeigt zum Beispiel das Job-
center Hamburg, wo nict}
gegen Wohnungssuchende,
sondern gegen Miethaie vor*
gegangen wird. 2016 hat das
dortige Jobcenter in einem
enfsprachenden Rechtsstrejt
vor dem Landgericht Ham-
burg 52.500 Euro Schaden-
ersatz erstritten (AZ 316 S
81/15).
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,Hier herrscht GroBenwahn*

Werner Hirnreiner vom Mieterbund: Was am Regensburger Wohnungsmarkt falsch lauft

Obwoh! Regensburg der-
zeit mit Baustellen (iber-
sét zu sein scheint, wird
bezahibarer Wohnraum
fir die niederen und mitt-
leren Einkommen immer
knapper. Der Mieterbund
sieht in Spekulationen mit
Baugrund ein Hauptprob-
lem. Wir haben mit Werner
Hirnreiner vom Mieterbund
Regensburg gesprochen.

Herr Hirnreiner, der Mieter-
bund beklagt schon Ianger,
das die Stadt nicht geni-
gend gegen Spekulationen
mit Baugrund unterneh-
men und diese gar anzu-
heizen wiirde. st die Stadt
in dble Machenschaften
verwickelt?

Die Stadt ist sicher kein Pro-
fiteur dieser Spekulationen.
Aber sie Uberlasst den Woh-
nungsmarkt den freien Markt-
kréaften und geht nicht mit er-
forderlichem Nachdruck vor.

Was léuft denn lhrer Mei-
nung nach bezogen auf
den Wohnungsbau falsch?
Was hat es mit diesen Bau-
genehmigungen auf sich?

Die Stadt erteilt jedes Jahr
gine gewisse Zahl an Bauge-
nehmigungen. Das sind seit
2007 stets Gber 1.000 geneh-
migte Wohnungen pro Jahr
gewesen. Die Fertigsteliung

der Gebaude zieht sich meist
Gber einige Monate bis Uber
ein Jahr hin. Daraus ergibt
sich am Jahresende eine Dif-
ferenz zwischen Baugeneh-
migungen und fertigesteliten
Wohnungen. Es gibt immer
einen gewissen Uberhang an
genehmigten, aber noch nicht
fertig gestellten Wohnungen.
Das ist bis zu einem gewis-
sen Grad voliig normal. In
Regensburg ist dieser Uber-
hang nun aber seit einigen
Jahren auf einem Niveau, das
sich nicht mehr ohne weite-
res erklaren lasst. Von 2007
bis 2016 ist der Uberhang
auf 3.587 offene Baugeneh-
migungen gestiegen. Das ist
eine Verdreifachung. Wir kon-
nen uns das nur so erklaren,
dass hier mit genehmigtem
Baugrund spekuliert wird,
statt ihn zu bebauen.

Gibt es kelne andere Erkla-
rung tir diesen Uberhang?

Anton Sedlmeier vom Amt fGr
Stadtentwicklung redet sich
immer darauf heraus, dass
nicht geniigend Kapazitaten
bei Baufirmen vorhanden wé-
ren. Dies trifft sicherlich bis zu
einem bestimmten Punkt zu,
liefert aber keine Erklarung far
diesen enormen Uberhang.
Die Stadt konnte.zudem re-
lativ einfach dazu beitragen,
dass Baugrund schnellstmdg-
lich bebaut wird. In Berlin gibt

es ein Baugebot der Stadt,
das sogar die Méglichkeit der
Enteignung einrdumt, wenn
nicht innerhalb eines fest-
gesetzten Zeitraums gebaut
wird. Festgelegt wird so et-
was in privatrechtlichen Ver-
einbarungen zwischen Stadt
und Investoren.

Die Stadt Regensburg macht
nach eigener Aussage eben-
falls Gebrauch von solchen
Vereinbarungen. Das lasst
sich leider schlecht nachwei-
sen, da wir nur wenig Einblick
bekommen und man sich
seitens der Stadt in den Da-
tenschutz flichtet. Wir mas-
sen also oft spekulieren und
Vermutungen anstellen. Aber
am Nibelungenareal hat man
gesehen, dass dort bis heute
noch nicht die versproche-
nen Offentlich geférderten
Wohnungen gebaut wurden.

Momentan wird ja {ber-
all im Stadtgebiet gebaut.
Dennoch scheint sich der
Wohnungsmarkt nicht zu
entspannen. Was lauft in
Ilhren Augen falsch?

Derzeit herrscht GroBen-
wabhn in der Stadt: mehr Ein-
wohner, mehr Studierende,
mehr Touristen. Die Stadt
muss endlich aufhéren, sich
als Standort fur alles Mog-
liche profilieren zu wollen.
Einzelne Gebiete im Einzugs-

gebiet sind unterversorgt und

Dérfer  sterben  regelrecht
aus. Ein Zusammenspiel von
Stadt und Landkreis ware
notwendig. Zudem misste
die Altstadt entzerrt werden.

Sie haben den Touris-
mus kurz erwahnt. Auch
der Markt mit Ferienwoh-
nungen nimmt weiter zu.
Drohen uns bald venezia-
nische Verhéitnisse? In Ve-
nedig wohnen mittlerweile
kaum noch Einheimische
im Zentrum der Stadt.

Ferienwohnungen entzichen
der Stadt definitv Wohn-
raum. Zwar muissen mitt-
lerweile  Antrage gestelit
werden, die aber bisher alle
genehmigt wurden. Und be-
vor versucht wird, den Tou-
rismus mit den Beddrfnissen
der Stadtgesellschaft in Ein-
klang zu bringen, bejubelt
man eine Million Ubernach-
tungen im Jahr 2016. Sabine

Thiele von der stadtischen
Tourismus GmbH sagt gar:
Wir vertragen auch 1,2 Mil-
lionen." Wie sich das mit der
Weltkulturerbe-Charta  der
Unesco vertragt, in der steht,
dass das Welterbe zuerst
den Einwohnern zugute kom-
men soll, wei3 wohl niemand.

Was miisste gedndert wer-
den, damit sich der Woh-
nungsmarkt schnell wieder
auf einem vertraglichen Ni-
veau einpendeétt?

Wir sehen uns als Kiritiker,
die sagen kdnnen was falsch
lauft, kbnnen aber keine end-
gaftigen Ldsungen geben.
Der soziale Wohnungsbau
muss dringend vorangetrie-
ben werden. Es muss zudem
sin Schwenk weg von der
Subjektforderung, zum Bei-
spiel durch Wohngeld, hin zu
Objektforderung — gulnstige
Mieten — vollzogen werden.
Gutes Wohnen bedeutet un-
serer Ansicht nach Begrii-
nung, OPNV-Anbindung und
Nachbarschaft. Das alles ist
Teil der Wohnungsbaupoli-
tik. Um diese Bediirfnisse zu
bindeln, wére es zuvorderst
notwendig, ein eigenes Woh-
nungsamt bei der Stadt an-
zusiedeln und das nicht dber
verschiedene Unterabteilun-
gen verschiedener Referate
zu zersplittemn. Text: Michael
Bothner / Bild: Stefan Aigner
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Bautrager first, Mieter second

Verfehlte Wohnungspolitik - Umdenken nicht in Sicht - Leitartikel von Stefan Aigner

Sicher: Uberhitzte Woh-
nungsmdarkte sind kein
spezifisches Problem von
Regensburg. Bundesweit
wird gerade in wirtschaft-
lich prosperierenden
Stidten iiber steigende
Mieten und Mangel an be-
zahlbarem Wohnraum ge-
klagt. Dass die Politik
landes- und bundesweit
MaBnahmen zur Bewil-
tigung dieses Problems
sucht, zeigen die Woh-
nungsbauoffensive des
Freistaats Bayern oder
auch der VorstoB fiir die —
weitgehend wirkungslose
- Mietpreisbremse durch
den Bund. Dennoch gibt
es auch Griinde fir die ak-
tuelle Situation in Regens-
burg, die man der hiesigen
Wohnungspolitik zuschrei-
ben muss.

Kaum Bautéatigkeit der
eigenen Tochter

Unter der Agide von Oberbiir-
germeister Hans Schaidinger
- 1996 bis 2013 — wurde die
Neubautatigkeit der stadti-
schen  Tochtergeselischaft
Stadtbau GmbH, deren urei-
genste Aufgabe insbesonde-
re die Schaffung von bezahi-
barem Wohnraum ist und die
— aller Kritik an der aktuellen
Geschéftsfuhrung zum Trotz
— mit der groBte Vermieter
fiir Leute mit kleinerem Geld-
beutel und sozialen Proble-
men ist — nahezu vollstandig
eingestellt.

Aus den Geschaftsberichten
der stadtischen Tochter wah-
rend dieser Zeit lassen sich
neu gebaute Wohnungen
pro Jahr allenfalls im nied-
rigen zweistelligen Bereich
verzeichnen, in mehreren
Jahren fand dberhaupt keine
Neubautatigkeit statt.

Erst mit der groBen Koalition
ab dem Jahr 2008 lieB sich
ein leichter Zuwachs ver-
zeichnen, der mit der kom-
pletten Abwahl der CSU und
der Regierungsibernahme
der bunten Koalition noch-
mal etwas angestiegen ist.
Die Wahlkampfzusage der

SPD allerdings, die Stadtbau
finanziell zu stérken und so
eine Neubautatigkeit zu ent-
falten, die tatséchlich Auswir-
kungen auf das Mietniveau
haben konnte, ist bis heute
ausgeblieben.

Stadtische Flachen
wurden verhokert

Gleichzeitig wurden grof3e
stadtische Flachen zu zum
Teil tacherlichen Preisen an
Bautrager verschleudert, an-
statt sie im Eigentum zu be-
halten und selbst zu bebau-
en. Exemplarisch genannt
sei hier das sieben Hektar
groBe Schlachthof-Areal im
Stadtosten. 2011 wurde es
an den Gsterreichischen Kon-
zern C.A. Immo verkauft, der
es groBtenteils an das — in
die Korruptionsaffare verwi-
ckelte — ,Jmmobilien Zentrum
Regensburg” weiterreichte.

Auf der Flache entstehen kei-
nerlei offentlich gef6rderte
Sozialwohnungen. Durch die
Beteiligung an den Entsor-
gungskosten fir Altlasten,
den niedrigen Verkaufspreis
{von 2,6 Millionen Euro ist die
Rede} und einen dubiosen
Vertrag zur Anmietung eines
Veranstaltungszentrums auf
der Flache zahlt die Stadt
Millionen drauf. Und das,
ohne mit der Bebauung der
Flache auch nur ansatzwei-
se die Entstehung von preis-
glinstigem Wohnraum befor-
dert zu haben.

Ahnliches geschah in Burg-
weinting, wo die Stadt Re-
gensburg gréBere Flachen
zum Schnéppchenpreis von
250 Euro pro Quadratmeter
an das ,Jmmobilien Zentrum
Regensburg” verkaufte. Das
Ziel ,gunstiger Wohnraum fir
Familien* wurde durch das
Unternehmen  konterkariert.
Das Immobilien Zentrum gab
die gtinstigen Preise nicht an
die Kaufer weiter, sondern
schlug 30 Prozent und mehr
beim Verkauf drauf.

Keine Eigenentwickiung

Hinzu kommt, dass sich die
Stadt groBere Flachen fur

Wohnungsbebauung in den

zuriickliegenden Jahren
nicht selbst sicherte, sondern
auch diese Bautragern Uber-
lieB. Exemplarisch genannt
sei hier nur das rund 60 Hek-
tar groBe Areal der ehemali-
gen Zuckerfabrik, das unter
Hans Schaidinger nicht von
der Stadt erworben, sondern
— sei es aus Dummheit oder
Eitelkeit — einem Bautrager
liberlassen wurde.

Das sind nur einige Beispie-
le, die zeigen: Eine eigen-
standige Entwicklung von
Flachen durch die Stadt Re-
gensburg oder deren Toch-
ter Stadtbau, die in anderen
Stadten durchaus praktiziert
wird, gibt es in Regensburg
nicht. Im Gegenteil: Stadtei-
gene Flachen werden sogar
an Private verhékert.

Extrawiirste fiir (manche)
Bautrager

Weiter scheut sich die Stadt
anschlieBend, diesen Inves-
toren anschlieBend entspre-
chende Auflagen zu machen.
Erst seit 2011 gab es einen
Beschluss, demzufolge auf
Baugebieten ab einer be-
stimmten GréBe 15 Prozent
des Geschosswohnungs-
baus als offentlich geférderte
Wohnungen errichtet werden
soliten. 2013 beschloss die
Koalition nach langem Rin-
gen, diese Quote auf 20 Pro-
zent zu erhéhen.

Doch fir beide Quotenrege-
lungen gibt es immer wieder
Falle, in denen Bautragern
Ausnahmen bewilligt und Zu-
gestandnisse gemacht wur-

den. Auf dem Schlachthof-
Areal wurde die Quote nicht
angewandt, auf dem LERAG-
Areal wurde dem Immobili-
en Zentrum eine reduzierte
Quote und die Verlegung ei-
niger Sozialwohnungen auf
das weit entfernte Brandl-
berg-Gebiet genehmigt. Of-
fensichtlich scheint man in
Regensburg nicht in der Lage
zu sein, aus Entwicklungen in
anderen Stadten zu lernen.
Minchen beispielsweise hat
aus leidvoller Erfahrung he-
raus bereits seit |angerem
eine Quote von 30 Prozent
fur geférderten Wohnungs-
bau festgelegt und erst 2017
einen Beschluss gefasst, wo-
nach ,zusatzlich 10 Prozent
des neu geschaffenen Wohn-
baurechts als preisgedampf-
ter Mietwohnungsbau ver-
wirklicht werden" missen. In
Regensburg dagegen scheut
man sich nicht nur, die Quo-
te zu erhéhen, sondern setzt
sie gegenlber (manchen)
Bautragern nicht einmal in
der aktuellen Form durch.

Der Liebling und der Feind
der Stadtverwaltung

Der Leiter des Amts fir
Stadtentwickiung, Anton
Sedimeier, kritisiert in einem
Interview in dieser Ausgabe
nicht nur den Mieterbund und
bezichtigt ihn — belegfrei —,
falsche Behauptungen aufzu-
stellen. Auch preist er gleich-
zeitig auch noch das Projekt
.Fair Wohnen* als tolle Errun-
genschaft der Stadt Regens-
burg... dies lasst tief blicken.
Tatsachlich ist ,Fair Wohnen*
keine origindre Idee der Re-
gensburger Stadtpolitik oder
Stadtverwaltung,  sondern
schlicht das neue Geschéfts-
modell eines Bautragers,
erneut des ,lmmobilien Zen-
trum Regensburg” (IZ), das
dafir eine eigene GmbH ge-
grindet hat.

Das IZ fiel in den letzten Jah-
ren — die obigen Beispicle
sind nur eine kleine Auswahi
— nicht nur als Liebling der
Stadtverwaltung auf, son-
dern ist, insbesondere liber
seinen Grinder Thomas
Dietlmeier, tief in die Korrup-

tionsaffare verstrickt. Seit
fast zwei Jahren wird ermit-
teit, Dietimeier saB kurzzeitig
in U-Haft. Doch den guten
Beziehungen zur Stadt tat
dies keinen Abbruch.

Am ,Runden Tisch fir be-
zahlbares Wohnen" durfte
Dietlmeier - (brigens als
einziger teilnehmender Bau-
trdger - noch 2017 Werbe-
filmchen seiner ,Fair Woh-
nen GmbH“ vorfihren. Der
Mieterbund hingegen hat in
den vergangenen Jahren
stets die Wohnungspolitik
mit Sachargumenten  kriti-
siert. Manchmal etwas laut,
manchmal etwas polemisch,
wie es einem Lobbyverband
eben ansteht, aber — ent-
gegen Sedlimeiers Behaup-
tungen — nie mit bewussten
Falschdarstellungen.

Doch wéhrend das IZ von
den zustandigen Teilen der
Stadtverwaltung hofiert wird,
wurde der Mieterbund ausge-
grenzt, marginalisiert und mit
seinen Fragen meist knapp
und unvolistandig, oft genug
auch unverschamt im Ton
abgespeist. Wen wundert
es da, dass der Mieterbund
jenem ,Runden Tisch", der
ohnehin nur eine Placebo-
Veranstaltung ohne Nutzen
ist, den Riicken gekehrt hat?

Diese Ungleichbehandlung
ist auch ein Ausdruck dafr,
woran es der Wohnungs-
politik in der Stadt mangelt.
Ein eigenes Wohnungsamt,
in dem alle Aspekte des
Problems geblndelt wer-
den konnten, hatte Hans
Schaidinger schon vor Jah-
ren abgeschafft. Die Woh-
nungspolitik dimpelt in Un-
terabteilungen des Amts fiir
Stadtentwicklung einerseits
und — was Wohngeld und
ahnliches betrifft — des So-
zialamts vor sich hin. Die
Forderung des Mieterbunds,
ein solches Amt wieder ein-
zurichten, verpufft an einer
Mauer von Arroganz und
Kritikresistenz. In Teilen von
Politik und Stadtverwaltung
scheint zu gelten: Bautrager
first, Mieter second.




